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L'Ttalia atlantica

Intervista con Fabrizio W. Luciolli, segretario generale del Comitato Atlantico Italiano

e docente di Organizzazioni internazionali per la sicurezza

pi ELisA BORGHI

abrizio W. Luciollié da dieci anni

Segretario generale del Comita-

to Atlantico Italiano. E’ docente

di Organizzazioni internaziona-
li per la sicurezza presso Ulstituto supe-
rioredi Stato maggiore interforze del Cen-
tro alti studi difesa, coordinatore edito-
riale della rivista “Occidente, questioni
della democrazia, sicurezza e cooperazio-
ne nell'area eurcatlantica” e consulente
legislativo su temi di politica estera e sicu-
rezza. Esperto in relazioni internaziona-
li, ha promosso e curato rapporti di coo-
perazione con diversi paesi dell’Europa
centrale e sudorientale.

Dalle pagine de “L'opinione”, Fabrizio
Luciolli replica all'analista Alessandro
Politi, che mercoledi scorso, in un’intervi-
sta rilasciata al nostro quotidiano, aveva
sostenuto la morte e Uinutilita dell’Al-
leanza Atlantica.

L’analista Politi ha sostenuto, in

un’intervista a L'opinione, che “la

Nato & politicamente morta” e lo

ha fatto citando direttamente

alcune sue parole per illustrare il

concetto. Cosa risponde?

La Nato cui fa riferimento Politi e sicu-
ramente morta. Non esiste pit quella
Nato concepita “to keep Russians out,
Americans in and Germans down”, per
usare le parole di Lord Ismay, Segretario
generale Nato degli anni Cinquanta. Oggi
laFederazione Russa partecipa ad impor-
tanti processi decisionali nel Consiglio
Nato-Russia; gli europei sono chiamatiad
ruolo di primaria rilevanza in Afghani-
stan, ove la Nato ha assunto il Comando
della missione Isaf.

Per comprendere queste profonde tra-
sformazioni e 1a nuova Nato occorre libe-
rarsi da vecchie logiche di pensiero e
ragionare in termini nuovi. Ho sostenuto
che spesso si fa riferimento alla nuova
Nato compiendo lo stesso errore che
siamo stati tentati di fare con lintrodu-
zione dell’Euro: cioé continuare a ragio-
nare in termini di vecchie Lire. UEuro &

una valuta nuova che travalica i confini
nazionali per essere negoziabile in un
mercato pit ampio, globale e che presen-
ta nuove sfide. E 1o stesso vale per 'Al-
leanza Atlantica. La Nato, con il vertice
di Praga, ha avviato una profonda tra-
sformazione elaborando una nuova visio-
ne strategica affiancata da nuovi stru-
menti politici e militari per meglio rispon-
dere alle minacce del XXI secolo. Tentare
di “valutare” Yevoluzione della Nato con
una “moneta” ed uno schema superati
dalla realtd, rischia di rendere la nostra
visione ostaggio di quell’errore che ho
denunciato e che Politi ha cortesemente
citato.

La Nato, oggi, che cosa fa?

Si allarga, ha compiti molto pitt ampi, non
si occupa piu solo di difesa collettiva ma
di sicurezza collettiva, proietta la propria
stabilita in regioni che vanno ben al di 1a
di quelle del '49 e dell’area euroatlantica.
Oggi & impegnata in Afghanistan e si pre-
para con il prossimo vertice di Istanbul a
rafforzare con iniziative concrete i propri
processi di dialogo e cooperazione nella
regione mediterranea.

Politicamente & piu viva che mai: fra
qualche settimana sette nuovi paesi
entreranno a farne parte e non risulta che
vi siano paesi che chiedano di uscirne. Un
antico proverbio russo sostiene che “cio
che non cresce pil inizia a marcire”. La
Nato non pare certo correre questo
rischio.

L’Alleanza non é quindi crollata

insieme al Muro di Berlino...
Dalseraldndeh YirmudicRssSdutnavelle
hanno segnato lo sviluppo di quella
straordinaria dimensione politica e di coo-
perazione con i paesi dell’'Europa centra-
le e sudorientale e con la stessa Federa-
zione Russa. Veri partenariati strategici
che hanno aperto la strada nel 99, in occa-
sione del cinquantenario dell’Alleanza, al
primo allargamento post-guerra fredda
della Nato.

Storicamente, alla Nato va riconosciu-
to di essere sempre stata Yorganizzazio-

ne internazionale che con maggiore tem-
pestivita ha saputo adattarsi e risponde-
re ai cambiamenti ed alle esigenze dei
tempi mutati. E’ stato cosi gia nel ’56 con
il Rapporto del “Comitato dei Tre” — tra 1
quali siannoveraval’allora ministro degli
Esteri Gaetano Martino —e poinel '67 con
il Rapporto Harmel, quando la Nato
facendo ricorso alla sua naturale voca-

zione politica ha saputo rinnovare sé stes-
sa. Lo stesso & avvenuto all'indomani
dell’ll settembre e poi nel 2002, con il
Consiglio Nato-Russia ed il Vertice di
Praga, dove I'Alleanza ha avviato una
profonda trasformazione che indubbia-
mente, a causa degli eventi contingenti,
ha riguardato molte misure di carattere
militare ed operativo, ma che, come
vedremo nel prossimo vertice di Istanbul,
ne rinnova e rilancia anche il ruolo poli-
tico.
Proprio la scorsa settimana, infat-
ti, al Consiglio Atlantico il mini-
stro degli Esteri italiano Franco
Frattini ha rilanciato il ruolo poli-
tico del’Alleanza...
La proposta italiana presentata dal mini-
stro Frattini intende esaltare il ruolo
della Nato come foro privilegiato di dia-
logo politico tra le due sponde dell’Atlan-
tico. Essa mira a bilanciare e completare
la trasformazione avviata dalla Nato con
il vertice di Praga ed avvenuta prevalen-
temente sul piano operativo e militare,
con un rafforzamento della dimensione
politica dell’Alleanza. Il documento ita-
liano si richiama al dialogo ed alla con-
zione di una strategia complessiva, néces-
sariamente di medio-lungo termine, che
sia in grado di affrontare con un approc-
cio cooperativo e multidimensionale le
diverse minacce che il paragrafo 24 del
nuovo concetto strategico della Nato nel
’99 catalogava come rischi: il terrorismo,
la proliferazione delle armi di distruzio-
ne di massa, a cui si aggiungono oggi le
crisi degli stati falliti, i tiraffici e I'immi-
grazione illegale. Al fine di prevenire e
contrastare tali crisi, il ministro ha sot-
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